TRYB
przeprowadzania przewodow doktorskich przez Rad¢e Wydzialu Matematyki i Informatyki
Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie
(przyjety na posiedzeniu Rady Wydziatu w dn. 15 grudnia 2009 r.)
z poprawkami wynikajacymi z Zarzadzenia Rektora UWM nr 17/2010 z 24 marca 2010

Niniejszy dokument, zwany dalej ,,Zaleceniami” ma na celu ujednolicenie i usprawnienie przebiegu
przewoddéw doktorskich na Wydziale Matematyki i Informatyki UWM.

I. Podstawa opracowania

1. Zalecenia oparte sg na nastgpujacych obowigzujacych aktach prawnych:

a) Ustawa o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie
sztuki z dnia 14 marca 2003 roku (Dz. U. nr 65 poz. 595 z pdézn. zm.) — zwana dalej
,Ustawg’’.

b) Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 15 stycznia 2004 roku
W sprawie szczegotowego trybu przeprowadzania czynnosci w przewodach doktorskim
I habilitacyjnym oraz w postgpowaniu o nadanie tytutu profesora (Dz. U. nr 15 poz. 128
Z p6zn. zm.) - zwane dalej ,,Rozporzadzeniem™’.

€) Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 3 pazdziernika 2003 roku
w sprawie wysokos$ci i warunkow wyptacania wynagrodzenia promotorowi oraz za recenzje
i opinie w przewodzie doktorskim lub habilitacyjnym oraz w postgpowaniu o nadanie tytutu
profesora (Dz. U. nr 178 poz. 1741).

2. Przy opracowaniu niniejszych zasad wzieto pod uwage komentarze Centralnej Komisji do
spraw Stopni i Tytutow zwanej dalej ,,Centralng Komisjq .

3. Wydziatl Matematyki i Informatyki Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie posiada
uprawnienie do nadawania stopnia naukowego doktora nauk matematycznych w zakresie
matematyki nadane decyzja Centralnej Komisji do spraw Stopni i Tytuléw z dnia 27 kwietnia
2009 roku, nr BCK-V-U-dr/604/08.

4. Przedstawione w Zaleceniach wymagania dotyczqce kwalifikacji doktoranta, jego dorobku
naukowego, samej rozprawy doktorskiej oraz przedmiotu i zakresu egzaminow doktorskich,
wykraczajgce poza wymagania okreslone w aktach prawnych, nalezy uznac jako zalecenia dla
cztonkow Rady Wydziatu podczas glosowan w trakcie roznych etapow przewodu doktorskiego.

5. W sprawach nieujetych w Zaleceniach decyzje podejmuje Dziekan Wydziatu po ewentualnym
zasiggnieciu opinii Rady Wydziatu.

I1. Czynnosci poprzedzajace wszczecie przewodu doktorskiego
1. Wszczgcie przewodu doktorskiego nastepuje na wniosek osoby ubiegajacej si¢ o nadanie
stopnia doktora zwanej dalej ,,doktorantem”’.

2. Doktorant przedktada Dziekanowi, wraz z wnioskiem do Rady Wydzialu Matematyki i
Informatyki UWM o wszczecie przewodu doktorskiego, nastepujace dokumenty:

a) oryginal lub uwierzytelniony odpis dokumentu stwierdzajagcego posiadanie tytutu
zawodowego magistra, magistra inzyniera lub rownorzg¢dny;



b) proponowany temat i koncepcj¢ rozprawy doktorskiej oraz propozycje osoby promotora;
c) zyciorys uwzgledniajacy przebieg pracy naukowej i zawodowej;

d) wykaz opublikowanych prac naukowych lub twérczych prac zawodowych;

) opinie osoby proponowanej na promotora i jej zgode na przyjecie tej funkcji,

f) informacj¢ o przebiegu i wynikach postepowania, jezeli uprzednio doktorant ubiegat si¢ o
nadanie stopnia naukowego doktora.

3. Do dokumentéw, o ktorych mowa w punkcie 2, doktorant moze dotgczy¢ do wniosku o
wszczecie przewodu doktorskiego opini¢ o proponowanej rozprawie doktorskiej oraz celowosci
wszczecia przewodu doktorskiego, sporzadzong przez kierownika jednostki zatrudniajgcej
doktoranta lub inng osobg¢ posiadajaca tytul profesora lub stopien doktora habilitowanego.

4. Jezeli doktorant nie jest pracownikiem Wydzialu Matematyki i Informatyki UWM 1 nie jest
uczestnikiem studiow doktoranckich na UWM, do wymienionych wyzej dokumentéw powinien
rowniez zataczyé zobowigzanie do pokrycia kosztow przewodu doktorskiego przez
zatrudniajaca go jednostke.

5. Dziekan Wydziatu Matematyki i Informatyki powoluje zespot opiniujgcy, ktorego zadaniem jest
przygotowanie opinii dotyczqcej mozliwosci wszczecia przewodu.

a) Skiad zespotu kazdorazowo okresla Dziekan z cztonkow Rady Wydziatu posiadajgcych tytut
naukowy profesora lub stopien naukowy doktora habilitowanego. Czlonkowie zespotu sq
dobierani stosownie do kompetencji posiadanych w zakresie badan prowadzonych przez
doktoranta.

b) Zadaniem zespotu jest przede wszystkim sprawdzenie, czy proponowana tematyka rozprawy
miesci sie w ramach posiadanych przez Rade Wydziatu uprawnien do nadawania stopnia
naukowego doktora oraz czy proponowana koncepcja rozprawy reprezentuje odpowiedni
poziom naukowy i swiadczy o takim zaawansowaniu prac, ktore pozwala na wszczecie
przewodu doktorskiego. Zespol opiniujgcy moze przeprowadzié¢ z doktorantem rozmowe
kwalifikacyjng, dotyczqcq tematyki jego badan.

I11. Koszty przeprowadzenia przewodu doktorskiego

1. Jezeli doktorant nie jest pracownikiem Wydziatu Matematyki i Informatyki UWM i nie jest
uczestnikiem studiow doktoranckich na UWM, z chwilag zlozenia wniosku o wszczecie
przewodu Dziekan przygotowuje umowe regulujaca zasady odptatnosci za przeprowadzenie
przewodu.

2. Optata za przeprowadzenie przewodu doktorskiego sktada si¢ z nastepujacych elementow:

a) wynagrodzenie promotora w wysokosci 100% minimalnej stawki wynagrodzenia
zasadniczego profesora zwyczajnego okreSlonego w przepisach o wynagradzaniu
nauczycieli akademickich uczelni panstwowych obowigzujacej na dzien zakonczenia
przewodu; wynagrodzenie to moze zosta¢ podwyzszone o 50% w przypadku, gdy przewod
doktorski dotyczyt cudzoziemca i1 byt prowadzony w jezyku obcym lub osoby
niepelnosprawnej, jezeli rodzaj niepetnosprawnosci wymaga od promotora posiadania
szczegolnych kwalifikacji;

b) wynagrodzenie recenzentow w wysokosci 34% minimalnej stawki wynagrodzenia
zasadniczego profesora zwyczajnego okreslonego w przepisach o wynagradzaniu
nauczycieli akademickich uczelni panstwowych obowiazujacej na dzien zakonczenia
przewodu;



c) koszty egzaminéw doktorskich z dyscypliny podstawowej, dodatkowej i jezyka obcego
w wysokosci okre$lonej w Zarzadzeniu nr 17/2010 Rektora UWM z dnia 24 marca 2010
roku;

d) narzuty na sktadki ZUS od wynagrodzen okreslonych w punktach a), b) i c¢) naliczone
zgodnie z obowigzujacymi przepisami;

e) koszty podrézy i noclegow recenzentow wedtug ich faktycznej wysokos$ci ustalonej zgodnie
z zasadami rozliczania kosztow podrdzy stuzbowych;

f) koszty ogdlno-administracyjne w wysokosci 500 zt;

g) koszty posrednie w wysokos$ci stanowiagcej 15% sumy kosztow, o ktorych mowa w punktach
a)-f), zgodnie z Zarzadzeniem nr 17/2010 Rektora UWM z dnia 24 marca 2010 roku.

Wydzial jest zobowigzany wystawi¢ z chwilg zakonczenia przewodu fakture VAT na peing
kwote kosztu przeprowadzenia przewodu lub postepowania, ktora podlega zaptacie w ciggu 14
dni od jej wystawienia.

. W przypadku rezygnacji z przeprowadzenia przewodu lub zamknigcia przewodu przez Radg
Wydziatu z innych przyczyn, jednostka zatrudniajagca doktoranta jest zobowigzana do pokrycia
rzeczywiscie poniesionych przez UWM kosztow, jednak w wysokosci nie mniejszej niz oplata,
o ktorej mowa w punkcie 2.f).

IV. Wszczecie przewodu doktorskiego

Czynnosci przewodu doktorskiego koficza si¢ uchwatami Rady Wydziatu w przedmiocie:
a) wszczecia przewodu doktorskiego i wyznaczenia promotora;

b) wyznaczenia recenzentow;

C) przyjecia rozprawy doktorskiej i dopuszczenia jej do publicznej obrony;

d) przyjecia publicznej obrony rozprawy doktorskiej;

e) nadania stopnia doktora nauk matematycznych;

f) ewentualnego wyrdznienia rozprawy doktorskiej.

Uchwaty okreslone w punktach a), b), e) 1 f) podejmuje Rada Wydziatu, a okreslone w punktach
¢) 1 d) podejmuje komisja doktorska na podstawie uprawnien przekazanych jej przez Rade
Wydziatu.

. Uchwaly okre$lone w punkcie 1 sa podejmowane w glosowaniu tajnym, bezwzgledna
wigkszos$cig oddanych glosow, przy udziale w gtosowaniu co najmniej potowy ogolnej liczby
uprawnionych do glosowania. Dotyczy to takze wnioskow w przedmiocie wymienionych
uchwat.

Oproécz uchwat, wymienionych w punkcie 1, Rada Wydziatu podejmuje decyzje w sprawach
szczegotowych, zwigzanych z przewodem doktorskim dotyczace:

a) powolania komisji doktorskiej i jej przewodniczacego;
b) ustalenia zakresu egzaminow doktorskich i powotania komisji egzaminacyjnych.

Decyzje te podejmowane sa w glosowaniu jawnym (o ile zaden z czlonkéw Rady nie stawia
wniosku o przeprowadzenie glosowania tajnego), zwykla wigkszosciag oddanych glosow, przy
udziale w glosowaniu co najmniej potowy ogdlnej liczby uprawnionych do gtosowania.
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Do glosowania nad uchwatami podejmowanymi w przewodzie doktorskim oraz decyzjami
podejmowanymi przez Rade Wydzialu w czynnos$ciach przewodu, sg uprawnieni jedynie
cztonkowie Rady, posiadajacy tytul naukowy profesora lub stopien doktora habilitowanego
oraz, od chwili powotania, recenzenci oraz promotor (promotorzy) rozprawy doktorskiej.

Wszystkie czynnosci przewodu doktorskiego (w tym rowniez posiedzenia komisji doktorskiej
I komisji egzaminacyjnych) sa protokotowane. Protokoly s3 dotagczane do dokumentacji
przewodu doktorskiego.

Na posiedzeniu Rady Wydziatu przewodniczqcy zespotu opiniujgcego przedstawia krotkg
charakterystyke doktoranta, zatqgczone dokumenty oraz swoje stanowisko w sprawie celowosci
wszczecia przewodu doktorskiego przez Rade Wydziatu Matematyki i Informatyki UWM.
Stanowisko to powinno zawierac¢ analize zgodnosci tematyki rozprawy doktorskiej z obszarami
dziatalnosci naukowo-badawczej realizowanej na Wydziale oraz analize mozliwosci powotania
recenzenta z grona pracownikow Wydziatu.

Rada Wydzialu podejmuje uchwale w sprawie wszczecia przewodu doktorskiego 1
zatwierdzeniu tytutu rozprawy doktorskiej. Dziekan w formie pisemnej powiadamia doktoranta
o decyzji Rady Wydziatu w terminie 30 dni od podjecia uchwaty.

Rada Wydziatu, w drodze odr¢bnej uchwaty, powotuje promotora rozprawy doktorskiej.

Osoba zaproponowana na promotora przewodu doktorskiego, ktora nie jest cztonkiem Rady
Wydziatu Matematyki i Informatyki UWM, musi by¢ zaproszona na posiedzenie Rady, na ktorym
nastepuje wszczecie przewodu doktorskiego.

Promotorem w przewodzie doktorskim moze by¢ osoba posiadajaca tytul profesora lub stopien
doktora habilitowanego w zakresie danej lub pokrewnej dyscypliny naukowej. Wymagane jest,
aby tematyka rozprawy miescita si¢ w zakresie dzialalno$ci naukowej promotora.

Promotorem w przewodzie doktorskim moze by¢ rowniez pracownik zagranicznej szkoty
wyzszej lub instytucji naukowej, nieposiadajacy polskiego tytutu profesora lub stopnia doktora
habilitowanego — uznany przez Rade Wydzialu za wybitnego znawce tematyki rozprawy
doktorskiej.

W przewodach doktorskich prowadzonych w ramach wspoétpracy miedzynarodowej lub w
przypadku przygotowywania interdyscyplinarnej rozprawy doktorskiej Rada Wydzialu moze
powola¢ drugiego promotora.

W przypadku gdy Dziekan Wydziatu Matematyki i Informatyki UWM petni role promotora lub
recenzenta w danym przewodzie doktorskim, jego obowigzki w czynnoSciach postgpowania
przejmuje Prodziekan ds. Nauki lub czionek Rady posiadajgcy tytul naukowy profesora lub
stopien doktora habilitowanego, wskazany w glosowaniu przez Rade Wydziatu.

W szczegolnie uzasadnionych przypadkach, na wniosek doktoranta poparty pozytywng opinig
promotora, Rada Wydziatu moze dokonac zmiany tytutu rozprawy doktorskiej we wszczetym
przewodzie doktorskim. Uchwata o zmianie tytutu rozprawy jest podejmowana na takich
samych zasadach jak uchwata o wszczeciu przewodu doktorskiego.

Rada Wydziatu moze dokonac¢ w drodze uchwaty zmiany promotora:.
a) w szczegolnych przypadkach losowych;

b) na uzasadnione zyczenie aktualnego promotora,

C) na uzasadnione Zyczenie doktoranta.

V. Zlozenie rozprawy doktorskiej
Rozprawa doktorska, przygotowywana pod opieka promotora, powinna stanowi¢ oryginalne
rozwigzanie problemu naukowego oraz wykazywaé wiedzg teoretyczng doktoranta w danej
dyscyplinie naukowej, a takze umieje¢tnos¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej.
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We wstepie do rozprawy doktorskiej doktorant powinien precyzyjnie okreslic swoj wkiad
W rozwigzanie problemow naukowych przedstawianych w rozprawie.

Doktorant przedktada rozprawe promotorowi w pieciu egzemplarzach w wersji drukowanej
oraz jeden egzemplarz w wersji elektronicznej. Promotor przedstawia jag wraz ze swoja opinia
Dziekanowi.

Wzor strony tytutowej rozprawy doktorskiej stanowi zatqcznik nr 1 do niniejszych zasad.

Pierwsza strona kazdego egzemplarza rozprawy doktorskiej zostaje opatrzona pieczecig
Wydziatu i datq wplywu.

Rada Wydzialu w drodze uchwaly powoluje ze swego sktadu (z wykluczeniem promotora)
komisje doktorska ze wskazaniem przewodniczgcego. Komisja sklada si¢ z pigciu 0sob
posiadajacych tytul profesora lub stopien doktora habilitowanego w zakresie danej lub
pokrewnej dyscypliny naukowej. Dodatkowo w skiad komisji doktorskiej wchodza promotor
(lub promotorzy) oraz, z dniem powotania, recenzenci rozprawy. Co najmniej czterech
cztonkow komisji (poza recenzentami) musi reprezentowaé dang dziedzing i dyscypling
naukowa.

Rada Wydziatu na wniosek Dziekana moze dokonywac¢ zmian w sktadzie komisji doktorskie;.
Do kompetencji komisji doktorskiej nalezy:

a) proponowanie kandydatur recenzentéw rozprawy doktorskiej;

b) proponowanie ustalenia zakresu egzamindéw doktorskich i sktadu komisji egzaminacyjnych
oraz przeprowadzenie egzaminu doktorskiego z zakresu dyscypliny podstawowej;

C) rozstrzygnigcie w przedmiocie przyjecia rozprawy doktorskiej i dopuszczenia jej do
publicznej obrony;

d) przyjecie publicznej obrony rozprawy doktorskiej;

e) wnioskowanie do Rady Wydzialu o nadanie stopnia naukowego doktora oraz o ewentualne
wyroznienie rozprawy doktorskiej.

Do obowigzkow przewodniczgcego komisji doktorskiej nalezy organizowanie i kierowanie
pracqg komisji doktorskiej, prowadzenie publicznej obrony rozprawy doktorskiej oraz
przedstawianie Radzie Wydziatu stanowiska komisji w sprawach zwigzanych z przewodem
doktorskim.

Przewodniczqcy komisji doktorskiej jest rowniez uprawniony do podejmowania decyzji we
wszystkich sprawach organizacyjnych, wynikajgcych z uprawnien komisji, a nie wymienionych
w  Ustawie, Rozporzqdzeniu ani w niniejszych Zaleceniach. Przewodniczgcym komisji
doktorskiej nie mogg by¢ promotor ani recenzent rozprawy doktorskiej.

W przypadku nieobecnosci na posiedzeniu komisji doktorskiej jej przewodniczgcego,
posiedzenie moze by¢ prowadzone przez Dziekana (bez prawa gltosowania), jezeli nie petni on
funkcji promotora lub recenzenta w rozpatrywanym przewodzie doktorskim.

Dziekan przekazuje rozprawe wraz z opinig promotora przewodniczagcemu komisji doktorskie;.

VI. Powolanie recenzentow rozprawy doktorskiej

Po zapoznaniu si¢ z rozprawg, komisja doktorska proponuje kandydatow na recenzentow
rozprawy.

Recenzentem rozprawy doktorskiej moze by¢ osoba posiadajaca tytul profesora lub stopien
doktora habilitowanego w zakresie danej lub pokrewnej dyscypliny naukowej, ktorej
dziatalno$¢ naukowa obejmuje tematyke rozprawy.
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Jednym z recenzentéw rozprawy doktorskiej moze by¢ rowniez pracownik zagranicznej szkoly
wyzszej lub instytucji naukowej, nieposiadajacy polskiego tytutu profesora lub stopnia doktora
habilitowanego — uznany przez Rad¢ Wydzialu za wybitnego znawce tematyki rozprawy
doktorskiej.

Recenzent rozprawy doktorskiej nie powinien mie¢ wspolnych prac z doktorantem z zakresu
przedstawianego w rozprawie.

Po zapoznaniu si¢ z propozycja komisji doktorskiej, Rada Wydzialu w oddzielnych
glosowaniach powoluje co najmniej dwoch recenzentow rozprawy doktorskiej, w tym nie
wigcej niz jednego zatrudnionego w tej samej instytucji, ktorej pracownikiem jest osoba
ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia doktora, albo bedacego cztonkiem Rady Wydziatu Matematyki
I Informatyki UWM.

Dziekan niezwlocznie wysyta kazdemu powotanemu recenzentowi zlecenie wykonania recenzji
oraz egzemplarz pracy doktorskiej. Do wniosku o recenzje dolgczana jest prosba o oceng czy
rozprawa zastuguje na wyroznienie wraz z informacjq o obowigzujgcych na Wydziale
Matematyki i Informatyki UWM zasadach uznawania rozpraw doktorskich za wyrozniajgce.

Recenzja rozprawy doktorskiej zawiera szczegdblowo uzasadniong oceng, czy rozprawa ta
spetnia warunki okreslone w punkcie V.1. Recenzja moze zawiera¢ rowniez wnioski dotyczace
ewentualnego uzupelnienia lub poprawienia rozprawy. Rozprawa uzupetniona lub poprawiona
wymaga dodatkowych recenzji tych samych recenzentow.

W przypadku, gdy rozprawe doktorska stanowi cze$§¢ pracy zbiorowej, recenzja powinna
zawiera¢ ocen¢ indywidualnego wktadu doktoranta w jej powstanie.

Recenzent przedstawia Radzie Wydzialu recenzj¢ nie p6zniej niz w terminie trzech miesigcy od
dnia otrzymania wniosku o jej sporzadzenie. Rada, w uzasadnionych przypadkach, moze
przedtuzy¢ termin przedstawienia recenzji o dalszy miesigc. W przypadku nieotrzymania
recenzji w tym terminie Rada Wydziatu moze powolaé nowego recenzenta.

Dziekan Wydziatu zaprasza w formie pisemnej recenzentow rozprawy doktorskiej na egzamin
doktorski z dyscypliny podstawowej oraz na posiedzenie komisji doktorskiej i Rady Wydziatu,
na ktorych beda podejmowane uchwaty w przedmiocie:

a) przyjecia rozprawy doktorskiej i dopuszczenia jej do obrony;
C) przyjecia publicznej obrony rozprawy doktorskiej;
d) nadania stopnia doktora nauk matematycznych;

e) ewentualnego wyrdznienia rozprawy doktorskiej.

VII. Egzaminy doktorskie

Egzaminy doktorskie w zakresie:

a) dyscypliny podstawowej odpowiadajacej tematowi rozprawy doktorskie;j;
b) dyscypliny dodatkowej;

C) jezyka obcego nowozytnego;

sg przeprowadzane przed przyjeciem rozprawy doktorskiej.

Przewodniczacy komisji doktorskiej przedstawia Radzie Wydzialu propozycje komisji
doktorskiej odnosnie wymaganych egzaminow doktorskich. Rada Wydzialu wyznacza
przedmioty egzamindéw doktorskich.
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Doktorant moze zaproponowa¢é dyscypline dodatkowq, wybrang sposrod pozostatych dyscyplin
naukowych.

Egzamin z dyscypliny dodatkowej powinien wykazac¢ znajomos¢ podstawowych problemow tej
dyscypliny. Zakres egzaminu z dyscypliny dodatkowej nie moze miesci¢ si¢ w obszarze nauki
nalezgcym do szeroko rozumianej dyscypliny podstawowej.

Jezykiem obcym nowoZytnym powinien by¢ jezyk angielski. W przypadku, gdy doktorantem
ubiegajqgcym sie o stopien doktora jest obcokrajowiec, dla ktorego jezyk angielski jest jezykiem
ojczystym, Rada Wydzialu moze zgodzi¢ sie na skladanie egzaminu z jezyka polskiego jako
Jezyka obcego.

Egzamin z jezyka obcego nowozZytnego powinien zawierac nastepujgce elementy:

a) przetlumaczenie jednej strony tekstu matematycznego w jezyku obcym na jezyk polski,

b) przettumaczenie jednej strony tekstu matematycznego w jezyku polskim na jezyk obcy;

C) krotki wyklad o elementach rozprawy doktorskiej w jezyku obcym.

Egzamin z dyscypliny podstawowej przeprowadza komisja doktorska.

Przewodniczacym komisji egzaminacyjnych z dyscypliny dodatkowej oraz jezyka obcego
nowozytnego jest przewodniczacy komisji doktorskiej.

Rada Wydzialu powotuje po dwoch dodatkowych cztonkéw komisji egzaminu doktorskiego z:
a) dyscypliny dodatkowej, przy czym przynajmniej jedna osoba musi posiada¢ tytut profesora
lub stopien doktora habilitowanego w zakresie tej dyscypliny naukowej lub artystycznej;

b) jezyka obcego nowozytnego, przy czym przynajmniej jedna osoba musi nauczac tego jezyka
w szkole wyzsze;j.

Terminy egzaminéw doktorskich ustala Dziekan w porozumieniu z przewodniczacym komisji

doktorskiej oraz powiadamia o nich doktoranta co najmniej 7 dni przed data ich

przeprowadzenia. Zakres egzaminoOw ustalaja komisje egzaminacyjne, o czym informuja
doktoranta.

Z przebiegu egzamindéw doktorskich komisje egzaminacyjne sporzadzaja stosowne protokoty,
ktore przekazuja Dziekanowi.

Egzamin z dyscypliny podstawowej moze by¢ przeprowadzony tylko w przypadku obecnosci co
najmniej potowy liczby cztonkow komisji egzaminacyjnej, w tym przewodniczgcego.

Komisja egzaminacyjna przyjmuje egzamin doktorski bezwzgledng wigkszoscig glosow.
Glosowanie jest jawne, o ile Zaden z czlonkow komisji nie stawia wniosku o przeprowadzenie
glosowania tajnego.

W przypadku niezadowalajacego wyniku egzaminu doktorskiego doktorant moze ztozy¢ do
Rady Wydzialu wniosek o powtérne zdawanie egzaminu. Rada Wydzialu rozpatruje taki
wniosek na swym najblizszym posiedzeniu. Po wystuchaniu opinii przewodniczqgcego komisji
doktorskiej Rada moze wyrazi¢ zgod¢ na powtdrne zdawanie egzaminu doktorskiego, nie
wczesniej jednak niz po uptywie trzech miesiecy 0d pierwszego egzaminu i nie wiecej niz jeden
raz.

Jesli doktorant nie przystgpi w wyznaczonym terminie do egzaminow doktorskich, Rada
Wydziatu moze podjgé uchwate o zamknieciu przewodu doktorskiego.

VIII. Przyjecie rozprawy doktorskiej i dopuszczenie jej do publicznej obrony

Po otrzymaniu wszystkich recenzji rozprawy Dziekan udostgpnia recenzje doktorantowi



I przekazuje je przewodniczacemu komisji doktorskie;j.

Komisja doktorska, po zapoznaniu si¢ z opiniami promotora i recenzentdw oraz przebiegiem
egzamindw doktorskich, podejmuje uchwale w sprawie przyjecia rozprawy doktorskiej
i dopuszczenia jej do publicznej obrony. Komisja doktorska przy podjeciu uchwaly uwzglednia
dorobek naukowy doktoranta. Wskazane jest, zeby do momentu podjecia uchwaty dorobek
zawierat minimum jednq zrecenzowanq i przyjetq do publikacji prace naukowq.

Komisja doktorska, na wniosek recenzenta moze uzalezni¢ przyjecie rozprawy od jej
uprzedniego uzupelnienia lub poprawienia. Po wniesieniu przez doktoranta zaleconych
poprawek lub uzupetien Dziekan ponownie przesyta rozprawe do wszystkich recenzentow.

W przypadku nieprzyjecia rozprawy doktorskiej 1 niedopuszczenia jej do publicznej obrony,
komisja doktorska przedstawia spraw¢ Radzie Wydziatu, ktora moze zaakceptowaé stanowisko

komisji lub przekazac¢ sprawe do ponownego rozpozmnania przez te samq lub nowg komisje
doktorskq.

Odmowa przyjecia rozprawy doktorskiej przez Rad¢ Wydzialu zamyka przewod doktorski.

6. Nieprzyjeta rozprawa doktorska nie moze by¢ podstawa do ubiegania si¢ o nadanie stopnia

doktora w innych jednostkach organizacyjnych.

IX. Publiczna obrona rozprawy doktorskiej

. Termin i miejsce publicznej obrony wyznacza Dziekan na wniosek przewodniczacego komisji
doktorskiej.

O dacie i miejscu obrony Dziekan zawiadamia jednostki organizacyjne uprawnione do
nadawania stopnia doktora w danej dyscyplinie naukowej. Ponadto informacj¢ te zamieszcza si¢
na tablicy ogloszen i na stronie internetowej Wydziatu, na co najmniej 10 dni przed terminem
obrony.

Dziekan udostepnia jeden egzemplarz rozprawy w celu umozliwienia osobom zainteresowanym
zapoznania si¢ z nig. Miejsce ztozenia rozprawy jest podane w zawiadomieniu o publicznej
obronie.

Obrona rozprawy doktorskiej odbywa si¢ na otwartym posiedzeniu komisji doktorskie;j.
Posiedzenie prowadzi przewodniczacy komisji doktorskiej. W posiedzeniu powinno
uczestniczy¢ co najmniej szesciu cztonkow komisji doktorskiej, w tym promotor i CO najmniej
jeden recenzent.

. Na publiczng obron¢ zapraszani sa przez Dziekana wszyscy cztonkowie Rady Wydziatu
posiadajacy tytul profesora lub stopien naukowy doktora habilitowanego.

Obrona rozprawy, na wniosek komisji doktorskiej, moze odby¢ si¢ na otwartym posiedzeniu
Rady Wydziatu. Posiedzeniu przewodniczy wowczas Dziekan, jezeli nie peini on funkcji
promotora lub recenzenta w rozpatrywanym przewodzie doktorskim.

Publiczna obrona rozprawy doktorskiej ma nast¢pujacy przebieg:
a) obrong otwiera przewodniczacy komisji doktorskie;j;

b) przewodniczqcy przedstawia zebranym doktoranta, promotora, cztonkéw komisji doktorskiej
[ recenzentow, a nastgpnie informuje o przebiegu przewodu;

C) promotor przedstawia sylwetke doktoranta, z uwzglednieniem dzialalnosci naukowej
I ewentualnej pracy zawodowej;

d) doktorant w sposob zwiezty (okoto 20 minut) referuje cele oraz gtowne wyniki uzyskane



10.

11.

12.

13.

w rozprawie doktorskiej;

e) recenzenci lub w razie ich niecobecno$ci osoby upowaznione przez przewodniczgcego
komisji doktorskiej przedstawiajg recenzje rozprawy doktorskiej;

f) doktorant udziela odpowiedzi na uwagi zawarte w recenzjach; recenzenci odnoszg si¢ do
odpowiedzi doktoranta;

g) przewodniczacy komisji doktorskiej otwiera dyskusje nad rozprawq, w trakcie ktorej
zadawane sq pytania dotyczqce rozprawy doktorskiej; doktorant zobowigzany jest do
udzielenia zwiegzlych i jasnych odpowiedzi na wszystkie zadane pytania. W dyskusji moga
zabiera¢ glos wszyscy obecni na posiedzeniu;

h) dyskusje konczy wypowiedz doktoranta.

Po zakonczeniu jawnej cze$ci obrony rozprawy, doktorskiej komisja doktorska odbywa
posiedzenie niejawne, ktore ma nastgpujacy przebieg:

a) przeprowadzana jest dyskusja na temat oceny rozprawy doktorskiej, wystgpienia doktoranta
i jego odpowiedzi udzielanych na uwagi zawarte w recenzjach oraz na pytania zadane
podczas publicznej obrony;

b) komisja doktorska podejmuje uchwate w przedmiocie przyjecia publicznej obrony rozprawy
doktorskiej;

c) komisja doktorska podejmuje uchwate dotyczaca wniosku do Rady Wydziatu o nadanie lub
odmowe nadania stopnia naukowego doktora podajgc dziedzing nauki, dyscypling oraz
specjalnos¢; uchwala takze ewentualny wniosek o wyroznienie rozprawy.

Komisja doktorska moze wystgpi¢ do Rady Wydziatu z wnioskiem o wyrdznienie rozprawy
doktorskiej, jesli spetnione sq nastepujgce warunki:

a) zlozenie pisemnego wniosku o wyrdznienie rozprawy doktorskiej, sformutowanego w
recenzji rozprawy (lub wraz z recenzjg) przynajmniej przez jednego recenzenta,;

b) poparcie wniosku przez pozostalych recenzentow podczas niejawnej czesci posiedzenia
komisji egzaminacyjnej;

C) pozytywny wynik glosowania nad uchwatami komisji w przedmiocie przyjecia publicznej
obrony rozprawy doktorskiej oraz wniosku do Rady Wydziatu o nadanie stopnia naukowego
doktora.

W czeéci niejawnej posiedzenia komisji doktorskiej moga bra¢ udziat, bez prawa glosowania,
obecni na obronie cztonkowie Rady Wydziatu posiadajacy tytut profesora lub stopien naukowy
doktora habilitowanego, niebedacy cztonkiem komisji doktorskiej.

Po zakonczeniu niejawnego posiedzenia komisji doktorskiej, jej przewodniczacy informuje
doktoranta o przyj¢ciu lub nieprzyjeciu obrony rozprawy. Obrong rozprawy doktorskiej konczy
publiczne ogloszenie przez przewodniczacego wniosku komisji w przedmiocie nadania stopnia
doktora nauk matematycznych oraz ewentualnego wniosku o wyrdznienie rozprawy, a takze
poinformowanie zebranych, ze podlegaja one zatwierdzeniu przez Rad¢ Wydziatu.

Z obu czgsci posiedzenia komisji doktorskiej jest sporzadzany protokot, w ktorym zostaja
szczegbtowo omowione wyniki dyskusji nad rozprawa, zgloszone przez obecnych pytania,
odpowiedzi doktoranta, itd. Do protokolu jest zalgczana podpisana przez uczestnikow lista
obecnosci na obu czesciach — jawnej i niejawnej — posiedzenia komisji doktorskiej.

Publiczna obrona rozprawy doktorskiej przed Radg Wydziatu ma taki sam przebieg jak przed
komisja z tym, ze w niejawnej czesci posiedzenia Rady Wydzialu podejmowane sg uchwaty w
przedmiocie przyjecia publicznej obrony rozprawy doktorskiej, nadania stopnia naukowego



doktora oraz ewentualnego wyrdznienia rozprawy doktorskiej, ktore nastgpnie oglasza si¢
publicznie. Przewodniczacym obrony jest Dziekan, o ile nie jest promotorem lub recenzentem
rozprawy.

X. Zakonczenie przewodu doktorskiego

. Na najblizszym posiedzeniu Rady Wydziatu po obronie rozprawy doktorskiej przewodniczacy
komisji doktorskiej referuje przebieg przewodu.

Rada Wydziatu podejmuje uchwale w sprawie nadania doktorantowi stopnia naukowego doktora
podajac dziedzing nauki 1 dyscypling oraz wymieniajac specjalnos¢, w ktérej nadany zostat
stopien naukowy.

Uchwata staje si¢ prawomocna z chwilg jej podjecia. Dziekan niezwtocznie przekazuje pisemng
informacj¢ o decyzji Rady Wydziatu doktorantowi.

. Po przyjeciu uchwaty o nadaniu stopnia doktora, na wniosek komisji doktorskiej, Rada Wydziatu
ewentualnie glosuje nad uchwatlq o wyroznieniu rozprawy doktorskiej. Dziekan przekazuje
doktorantowi informacje o uznaniu rozprawy za wyrozniajgcq (fgcznie z informacjq o nadaniu
stopnia doktora).

. Rada Wydzialu moze zamkng¢ przewdd doktorski, jezeli doktorant nie przedstawi rozprawy
doktorskiej w ciggu pieciu lat od daty otwarcia przewodu doktorskiego (w uzasadnionych
przypadkach okres ten moze by¢ przediuzony za zgodq Rady Wydziatu) lub gdy doktorant
wystgpit z wnioskiem o zamknigcie przewodu doktorskiego.

Osoba, ktorej nadano stopien naukowy doktora, otrzymuje dyplom wedlug wzoru okreslonego
w zalgczniku nr 1 do Rozporzadzenia.

Dokumentacja przewodu doktorskiego, przechowywana w archiwum, obejmuje nastgpujgce
dokumenty:

a) wykaz dokumentow,

b) wykaz pracownikow Wydziatu, od ktorych przyjeto pisemne oswiadczenia o zaliczeniu ich
do minimum kadrowego Rady Wydziatu uprawniajgcego do nadawania stopnia naukowego
w danej dziedzinie i dyscyplinie (imi¢ i nazwisko, tytul, stopien, reprezentowana dziedzina
| dyscyplina, data zatrudnienia na Wydziale w pelnym wymiarze czasu pracy) w momencie
nadania stopnia doktora;

C) dokumenty wymagane przy zloZeniu wniosku o wszczecie przewodu doktorskiego,
wymienione w punktach 11.2, 31 4;

d) poswiadczone odpisy protokolow z posiedzen komisji doktorskiej oraz wyciqgi z posiedzen
Rady Wydziatu, na ktorych omawiano sprawe przewodu doktorskiego i podejmowano
odnosne uchwaty, zawierajgce liste cztonkow Rady Wydziatu oraz zespotu z poswiadczong
obecnosciq, doktadne informacje o przebiegu dyskusji i wynikach glosowania, a w
szczegolnosci:

® wyciqggi z protokolow posiedzen Rady Wydziatu w sprawach:
- wszczecia przewodu doktorskiego i wyznaczenia promotora;
- powolania komisji doktorskiej;

- wyznaczenia recenzentow oraz ustalenia zakresu egzaminow doktorskich i powolania
komisji egzaminacyjnych;

- nadania stopnia naukowego doktora nauk matematycznych i ewentualnego

10



wyroznienia rozprawy doktorskiej.
e uchwaly Rady Wydziatu w sprawach:
- wszczecia przewodu doktorskiego;
- wyznaczenia promotora;
- powotania komisji doktorskiej;
- Wwyznaczenia recenzentow;
- ustalenia zakresu egzaminow doktorskich i powotania komisji egzaminacyjnych,
- nadania stopnia naukowego doktora nauk matematycznych;
- ewentualnego wyrdznienia rozprawy doktorskiej.
e protokoly z posiedzen komisji doktorskiej w sprawach:
- propozycji recenzentow rozprawy;
- propozycji zakresu egzaminow doktorskich i sktadu komisji egzaminacyjnych,
- przyjecia rozprawy doktorskiej i dopuszczenia jej do publicznej obrony;
- publicznej obrony rozprawy doktorskiej.
o uchwaly komisji doktorskiej w sprawach:
- przyjecia rozprawy doktorskiej i dopuszczenia jej do publicznej obrony;
- przyjecia publicznej obrony rozprawy doktorskiej;

- wniosku do Rady Wydzialu o nadanie stopnia naukowego doktora nauk
matematycznych;

- ewentualnego wniosku do Rady Wydziatu o wyrdznienie rozprawy doktorskiej.
e) egzemplarz rozprawy doktorskiej;
f) opinie promotora i recenzentow powotanych w przewodzie doktorskim,
9) ogloszenie o publicznej obronie rozprawy doktorskiej;

h) protokoly z przebiegu egzaminow doktorskich.

XI. Tryb odwolawczy

1. W przypadku odmownych decyzji Rady Wydzialu w czynnosciach przewodu doktorskiego,
informacja przekazywana doktorantowi winna zawiera¢ pouczenie o przystugujacym mu prawie
ztozenia przez niego odwotania do Centralnej Komisji za posrednictwem Rady Wydzialu
W terminie jednego miesigca od daty powiadomienia.

2. W przypadku odwotania doktoranta od odmownych decyzji Rady Wydzialu w sprawach uchwat,
o ktorych mowa w punkcie IV.1 (zgodnie z uprawnieniami doktoranta okre§lonymi w art. 21
ust. 1 Ustawy), tres¢ odwotania jest analizowana przez komisj¢ doktorska (o ile zostata
powolana). Komisja opracowuje pisemng opini¢ na temat odwotania, ktorg przewodniczacy
komisji przedstawia na najblizszym posiedzeniu Rady Wydziatu.

3. Rada Wydziatu, na podstawie opinii komisji, przyjmuje stanowisko w sprawie odwolania
doktoranta w glosowaniu tajnym zwyklq wiekszoscig glosow. Rada Wydziatu przekazuje
odwotanie Centralnej Komisji wraz ze swoja opinig oraz dokumentami przewodu doktorskiego
w terminie trzech miesi¢cy od dnia ztozenia odwotania.
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4. Po rozpatrzeniu odwotania, w terminie nie dtuzszym niz sze$¢ miesi¢cy, Centralna Komisja albo
utrzymuje w mocy zaskarzong uchwate albo uchylajac jg przekazuje sprawe do ponownego
rozpatrzenia radzie tej samej lub innej jednostki organizacyjnej.
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Zatacznik 1. (wzdr strony tytutowej rozprawy doktorskiej)

UNIWERSYTET WARMINSKO-MAZURSKI W OLSZTYNIE
WYDZIAL. MATEMATYKI I INFORMATYKI

Stopien naukowy i zawodowy oraz imiona i nazwisko doktoranta
(Times New Roman 14 Tekst Wysrodkowany)

ROZPRAWA DOKTORSKA
(Times New Roman 16 Tekst Wysrodkowany)

TYTUL ROZPRAWY DOKTORSKIEJ
(TIMES NEW ROMAN 18 TEKST WYSRODKOWANY)

Promotor rozprawy:
Tytut i stopien naukowy imiona i nazwisko
(Times New Roman 16 Tekst Wysrodkowany)

Olsztyn, miesigc rok
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